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Реферат. В статье представлены результаты изучения влияния 

минерального питания на экономическую эффективность возделывания 

гибрида подсолнечника. В ходе исследований установлено, что наиболее 

экономически эффективно возделывать подсолнечник при внесении 
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N60P40K40, что позволяет получить максимальный условный чистый доход 

(49,6 тыс. руб./га), при высокой рентабельности и окупаемости затрат. 

Ключевые слова: подсолнечник, гибрид, минеральные удобрения, 

экономическая эффективность.   
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ON THE MINERAL NUTRITION OF PLANTS 
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Abstract. The article presents the results of studying the effect of mineral 

nutrition on the economic efficiency of sunflower hybrid cultivation. In the course 

of research, it was found that it is most economically efficient to cultivate 

sunflower when applying N60P40K40, which allows you to get the maximum 

conditional net income (49.6 thousand rubles /ha), with high profitability and cost 

recovery. 
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Введение. Получение высоких и устойчивых урожаев подсолнечника 

является важнейшей общегосударственной задачей. Валовой урожай данной 

культуры в Ростовской области в 2022 г. составил 1844 тыс. т, что уступает 

только показателям в Саратовской области – 2217 тыс. т. Однако по 

сравнению с 2021 г. на Дону отмечена тенденция к снижению валового сбора 

семян (Вошедский, Н.Н., 2023). Среди причин такого снижения – растущие 

затраты на производство продукции, вызванные применением традиционных 

технологий его возделывания, постоянное и значительное повышение цен на 

энергоносители, сельскохозяйственную технику, минеральные удобрения, 

средства защиты растений, семена, а также дефицит научно-обоснованной 

информации по конкретным этапам технологии выращивания (Ильинская 

И.Н., 2019). В связи с этим исследования, направленные на изучение влияния 

эффективности возделывания подсолнечника в зависимости от уровня 

минерального питания весьма актуальны.  

Материал и методика. С целью изучить эффективность возделывания 

гибрида подсолнечника нами был заложен опыт на стационаре Б 

лаборатории биологии растений, агрохимии и сортовой агротехники 

сельскохозяйственных культур ФГБНУ ФРАНЦ по следующей схеме:  
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1) Без удобрений (контроль);  

2) N20;  

3) N30;  

4) N60;  

5) P20K20;  

6) P40K40;  

7) N20P20K20;  

8) N30P20K20;  

9) N60P20K20;  

10) N20P40K40;  

11) N30P40K40;  

12) N60P40K40. 

Удобрения вносили под предпосевную культивацию подсолнечника. 

Общая площадь делянок 210 м
2
, учётная – 50 м

2
, повторность трёхкратная. 

Математическая и статистическая обработка данных выполнена по методике 

полевого опыта (Доспехов Б.А., 2011). Расчёт экономической эффективности 

применяемых технологий – по методике ВНИИЭСХ. 

Почва опытного участка представлена чернозёмом обыкновенным, 

очень тёплым, карбонатным среднемощным легкосуглинистым, на 

лёссовидном суглинке (Вошедский Н.Н., 2021; Поволоцкая Ю.С., 2018). 

Мощность гумусового горизонта — 75-100 см, содержание гумуса в 

пахотном слое 3,6-4,0% (Вошедский Н.Н., 2021; Парамонов А. В., 2017). 

Содержание валового азота – 0,22–0,24, общего фосфора – 0,17–0,18, калия – 

2,3–2,4%, минерального азота и подвижного фосфора – низкое, обменного 

калия – повышенное. Плотность гумусового горизонта не превышает 1,4 

г/см3, в пахотном колеблется от 1,0 до 1,2 (Федюшкин А. В., 2018). 

Климат зоны континентальный, умеренно жаркий. Годовая 

температура воздуха составляет в среднем 9,6°С, сумма температур – 3200–

3400°С. Продолжительность тёплого периода – 230–260, безморозного – 175–

180 дней (Парамонов А.В., 2017). Относительная влажность воздуха имеет 

выраженную годовую динамику. Наименьшее её значение наблюдается в 

июле – 50–60%, минимальные значения в отдельные дни могут достигать 25–

30% и ниже. Среднегодовое количество осадков около 450-500 мм. За тёплый 

период их выпадает до 300 мм. Данное количество осадков в сочетании с 

частыми ветрами и высокими температурами способствует частым 
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проявлениям как воздушной, так и почвенной засухи (Вошедский Н.Н., 2021; 

Федюшкин А.В., 2018).  

Результаты и обсуждение. Расчет агрохимической эффективности 

применяемых удобрений показал, что максимальная отзывчивость 

подсолнечника зависит от дозы вносимых удобрений. Так, максимальная 

окупаемость наблюдалась на варианте с внесением N20P20K20, составив 24,51 

кг/кг д.в (табл. 1), что непосредственно связано с высокой прибавкой 

урожайности.  

Таблица 1 – Анализ эффективности применения удобрений 

Вариант 

 

Доза удобрения 

в кг д.в. 

Прибавка  

от удобрений, т/га 

Окупаемость 1 кг удобрений 

прибавкой урожая, кг 

N20 20 0,28 14,18 

N30 30 0,40 13,34 

N60 60 0,17 2,87 

P20K20 40 0,48 12,12 

P40K40 80 0,72 8,98 

N20P20K20 60 1,47 24,51 

N30P20K20 70 1,40 20,03 

N60P20K20 100 1,62 16,22 

N20P40K40 100 1,42 14,15 

N30P40K40 110 1,56 14,21 

N60P40K40 140 1,98 14,14 

Внесение полного минерального удобрения дозой N60P40K40 позволяет 

получить максимальную прибавку урожая, однако за счет более чем 

двукратного повышения дозы вносимых туков их окупаемость снижалась до 

14,14 кг/кг д.в. Минимальная окупаемость туков отмечалась на варианте с 

внесением 60 кг д.в. азота, составив всего 2,87 кг/кг д.в., что непосредственно 

связано с низкой прибавкой урожая, составившей 0,17 т/га. 

Проведенные исследования показали, что экономическая 

эффективность возделывания подсолнечника зависит от вносимых 

минеральных удобрений. Так, прямые производственные затраты 

увеличивались на удобренных вариантах по сравнению с контролем на 1,56-

13,82 тыс. руб. за счет применения минеральных туков и увеличения 

урожайности, при этом максимальное значение было получено на варианте 

N60P40K40, составив 38,98 тыс. руб./га (табл. 2). 

Себестоимость произведенной продукции на удобренных вариантах 

была выше по сравнению с контролем только на вариантах 4 и 6 с внесением 

N60 и P40K40, составив соответственно 12,01 и 11,34 руб/т, что связано с 
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высокой стоимостью удобрений и низкой прибавкой урожая от применения 

туков. На остальных удобренных вариантах данный показатель был 

значительно ниже за счет высокой прибавки урожая. Минимальная 

себестоимость на удобренных вариантах наблюдалась при внесении 

N20P20K20 (вариант 7), составив 8,27 тыс. руб./т. 

Таблица 2 – Экономическая эффективность возделывания подсолнечника 

Вариант Прямые 

затраты, 

тыс. руб 

Урожай-

ность, 

т/га 

Стоимость   

продукции,  

тыс. руб 

Себесто-

имость, 

тыс. 

руб/т 

Чистый  

доход, 

тыс.руб 

Рента-

бель- 

ность, 

% 

Окупа-

емость 

затрат 

1 25,16 2,32 47,79 10,85 22,63 89,9 1,90 

2 26,72 2,60 53,56 10,28 26,83 100,4 2,00 

3 27,52 2,72 56,03 10,12 28,51 103,6 2,04 

4 29,91 2,49 51,29 12,01 21,38 71,5 1,71 

5 29,82 2,80 57,68 10,65 27,86 93,4 1,93 

6 34,48 3,04 62,62 11,34 28,14 81,6 1,82 

7 31,33 3,79 78,07 8,27 46,74 149,2 2,49 

8 32,05 3,72 76,63 8,62 44,57 139,0 2,39 

9 34,32 3,94 81,16 8,71 46,84 136,5 2,36 

10 35,99 3,73 76,84 9,65 40,85 113,5 2,13 

11 36,72 3,88 79,93 9,46 43,21 117,7 2,18 

12 38,98 4,30 88,58 9,07 49,60 127,2 2,27 

Применение удобрений приводило к существенному увеличению 

урожайности, что позволило увеличить условно чистый доход на удобренных 

вариантах на 4,2-26,97 тыс. руб. по сравнению с контролем. Максимальное 

значение показателя было получено на варианте 12, составив 49,6 тыс. 

руб./га, за счет максимальной прибавки урожая. 

Рентабельность производства на удобренных вариантах была выше, 

чем на контроле, (на 3,5-59,3%) за исключением вариантов с внесением N60 и 

P40K40, где данный показатель был ниже, чем на варианте без применения 

удобрений. Максимальное значение наблюдалось на варианте с внесением 

полного минерального удобрения дозой N20P20K20 (вариант 7). Аналогичная 

тенденция прослеживалась и по окупаемости прямых затрат.  

Выводы. Расчет агрохимической эффективности применяемых 

удобрений показал, что максимальная отзывчивость подсолнечника зависит 

от дозы вносимых удобрений. Максимальная окупаемость туков была 

получена на варианте с внесением полного минерального удобрения дозой 
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N20P20K20, составив 24,51 кг/кг д.в., что было связано с высокой прибавкой 

урожая от удобрений при невысокой дозировке вносимых туков. 

Возделывание подсолнечника наиболее экономически эффективно при 

внесении полного минерального удобрения в дозе N60P40K40, поскольку 

позволяет получить максимальный условный чистый доход в размере 49,6 

тыс. руб./га, при этом рентабельность и окупаемость затрат составляют 

соответственно 127,2% и 2,27 руб. 
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Реферат. В статье представлены результаты исследования по изучению 

наиболее эффективного инсектицида из ряда современных препаратов 

различных химических классов для борьбы с хлопковой совкой на посевах 

подсолнечника в Ростовской области. В опыте возделывался гибрид 

подсолнечника Реванш. Предшественником была озимая пшеница. 

Испытания показали, что наибольшую эффективность против хлопковой 

совкой получена на варианте с применением препаратов Амплиго, МКС (0,25 

л/га) и Стилет, МД (0,3 л/га). Подбор инсектицидов осуществляется 

индивидуально для каждого вида вредителя на основе экспериментальных 

данных о биологической эффективности и анализа их вредоносности и 

экономической целесообразности как защитных мероприятий. 

Ключевые слова: подсолнечник, вредители, инсектицид, хлопковая 

совка, биологическая эффективность. 
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